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Introduzione - Sostenibilita delle filiere avicole: Pros & Cons
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Evoluzione dell’efficienza produttiva nel settore carne e uova
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La filiera avicola
organizzazione della filiera della carne
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Evoluzione delle produzioni italiane di carne di pollo e vova
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Tassi di autoapprovvigionamento (%) di carne di pollo e uova
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7 Fonte: ISMEA (2024) UNIVERSITA DI BOLOGNA



Forme di commercializzazione dei prodotti avicoli

M intero parti ] Preparazioni e prodotti 100%
100 100 100
90 90 90%
80
70
o6 = 80%
60 59 o ca
50 53 i) o= 70
45 %
40
30 - 29 29 60%
20 20 20
10 0 I TG H s M 50%
o - - 8 1z 11
1958 1968 1978 1988 1998 2008 2018 2022 2023 40%
Elaborata 30%
24%
&
&Ta
10%
0%

8 Fonte: Unaitalia; ISMEA

Altri tagli Intero/busto
20% 8% -
! )
& »
O
Coscia -
18%

B Uova in guscio m QOvoprodotti

In forma liquida, congelata

== O in polvere
588z
Consumatore Industria
finale alimentare / Ho.Re.Ca.

ALMA MATER STUDIORUM
UNIVERSITA DI BOLOGNA



Sistemi di allevamento impiegati in ltalia per il pollo da carne

Sistema di allevamento Densita di allevamento

1% 40, 3%

m Convenzionale m 38-39 kg/m2
» Produzione biologica 34% m 33 kg/m2
Metodi alternativi m <30 kg/m2

Aperto e biologico
59%

ALMA MATER STUDIORUM
UNIVERSITA DI BOLOGNA
9 Fonte: Banca Dati Nazionale; Costs and implications of the European Chicken Commitment in the EU - AVEC (2024) CAMPUS DECESENA



|
Sistemi di allevamento ammessi in UE per produzione di vuova ’&
(Direttive 1999/74/CE e 2002/4/CE, recepite in Italia con il D.lgs. 267 del 29 luglio 2003; Regolamento (CE) 848/2018) o

| Indoor | Conaccessoaparchetti esterni

Tipologia Gabbia arricchita A terra/voliera All’aperto Biologico

Codice 3 o
etichettatura vovo

0% 10% 20% 30% 40% 50% 60% 70% 80% 90% 100%

® In gabbia m A terra/voliera All'aperto = Biologico Altri ALMA MATER STUDIORUM
UNIVERSITA DI BOLOGNA

10 Fonti: @ Unaitalia (2024); ® Banca Dati Nazionale; * basato su stime. CAMPUS DECESENA



Distribuzione allevamenti e capi allevati in ltalia

NUMERO DI ALLEVAMENTI CAPI ALLEVATI

m Pollo dacarmne mUova da consumo
100%

90%
80%
70%
60%
50%
40%

30%
20%

Numerosita

I 1,359 Numerositd 'l O%

I 39,789,103

0%
4 9812 Veneto Lombardia  Emilia Piemonte
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11 Fonte: Banca Dati Nazionale UNIVERSITA DI BOLOGNA
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Evoluzione dell’efficienza produttiva nel settore carne e vova
Relazione tra efficienza e sostenibilitad ambientale delle filiere
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Efficienza produttiva e contributo della selezione genetica g |
nel settore della carne avicola Les

La principale strategia (85%) impiegata per migliorare i parametri di efficienza alimentare
e stata la selezione genetica di ibridi commerciali per la produzione di carne o di uova.
Per la fiiera di produzione della carne, questo ha permesso di diminuire
considerevolmente l'indice di conversione alimentare negli ultimi 50 anni, con effetti
positivi su resa in busto e in petto.

1957 1978 2005 2022 Differenze tra indici di conversione alimentare tra i genotipi a diverse eta.
i 5 e
6 @ -
™ - o4 Eta AMC  AMC  Ross 308 Ross308 "°SS 3388 2022 poss 308
ays 9 g g giorni Vs
0 days 34 42 44 449 (giorni) 1957 1978 2005 2022 AMC.1957 2022 vs 2005
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o ‘, ‘( ﬂr‘r . Y 0-14 3,300 1,506 1,275 1,005 -228% 27%
- » » N 1 3%- : 6]'6“ 0-21 3,188 1,608 1,379 1,142 -179% 21%
e Bieg a82g S 51ed 0-28 3084 1,706 1,483 1,269 143% 7%
o g. & 0-35 3,003 1,832 1,573 1,399 -115% -12%
. 0-42 2,820 1,899 1,675 1,512 -87% 1%
X , 0-49 2,871 2,018 1,808 1,663 -73% 9%
e 3 ; 2,854 2.1 1,91 1, -59% 7%
R # ) 'ﬁ" . *_; 0-56 85 35 918 793 59% 7%

56 . “e - 1 -
days 905g 1.808g 4.202g 4.318g
ALMA MATER STUDIORUM
UNIVERSITA DI BOLOGNA

Fonte: Zuidhof et al. (2014); Ross 308 Broilers Performance Objectives (2022)



Evoluzione dell'efficienza produttiva nel pollo da carne
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SCIENTIFIC REPQRTS

Correction: Publisher Correction

Artificial selection forimproved
energy efficiency is reaching its
limits in broiler chickens

C.W.Tallentire(®?, I. Leinonen™? & I. Kyriazakis®

Modern broiler chickens are a major animal husbandry success story, both in terms of efficient resource
utilisation and environmental sustainability. However, continuing artificial selection for both efficiency
and rapid growth will be subject to both biological limits and animal welfare concerns. Using a novel
analytical energy flow modelling approach, we predict how far such selection can go, given the
biological limits of bird energy intake and partitioning of energy. We find that the biological potential for
further improvements in efficiency, and hence environmental impact reduction, is minimal relative to
past progress already made via artificial selection. An alternative breeding strategy to produce slower-
growing birds to meet new welfare standards increases environmental burdens, compared to current
birds. This unique analytic approach provides biologically sound guidelines for strategic planning of
sustainable broiler production.

Fonte: Tallentire et al. (2017)

ALMA MATER STUDIORUM
UNIVERSITA DI BOLOGNA



Evoluzione dell’efficienza produttiva degli ibridi commerciali di galline ovaiole
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Efficienza produttiva ed emissioni di ibridi commerciali di galline a guscio

colorato e bianco ’f
‘ FASE POLLASTRA ‘ PERIODO DI DEPOSIZIONE
. . . Mangime Massa
Ciclo di Mangime  Pesoa 17 . . ICA ICA
deposizione consumato seltimane giornaliero (20-60 (20 settimane — Uovo ((!\l ffnzoc?(’:%)
(settimane) (kg) (kg) conspmaio settimane) fine ciclo) totale ne ¢l
(g/giorno) (k)
Brown 90 \ 6,07 1,58 110,7 1,98 2,06 26,8 424
White 100 5,65 1,22 99.6 1,88 2,00 28,4 463
-7% -30% -11% -6% -3% +6% +10,7%
Emissioni di GHG Efficienza N Efficienza P
(kg CO,-eq/kg vova) (%) (%)
Brown 2,18 \ 30,2 15,5
White 209 | 4% 30,9 15,8

ALMA MATER STUDIORUM
17 Fonte: Hy-Line International; de Haas et al. (2021) UNIVERSITA DI BOLOGNA
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Implicazioni del prolungamento del ciclo di deposizione

Fonte: Bain et al. (2016)

da 90 a 100 settimane di eta sulla sostenibilita

| Pedigree Pure lines

Grand parents

Riduzione

numero di
Pedigree Pure lines ~— riproduttori
Grand parents / \ \

Parents

Commercial hybrid layers

jev

ALMA MATER STUDIORUM
UNIVERSITA DI BOLOGNA
CAMPUS DI CESENA



Suddivisione dei mercati in relazione alla commercializzione di vova da ‘\
consumo a guscio bianco o colorato

Globale Europa
(per area geografica)

20
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Il

World Latin Middle Easl Far East
America

| | guscio bianco | guscio colorato

ALMA MATER STUDIORUM
Fonte: Mozafar F. (2018)-Lohmann UNIVERSITA DI BOLOGNA
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Caratteristiche delle filiere avicole e consistenze
Evoluzione dell’efficienza produttiva nel seftore carne e uova
Relazione tra efficienza e sostenibilita ambientale delle filiere
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Sostenibilita ambientale
- Contributo delle filiere avicole sulle emissioni di GHG a livello globale -

Il contributo delle produzioni animaili alle emissioni di gas climalteranti (CO.,,
CH,, N,O, altri) di origine antropica e pari al 14,5%.

Incidenza delle emissioni di gas serra nelle Emissioni di CO, equivalente per kg di
produzioni avicole proteina da carne avicola e vova
Suini

Piccoliruminanti 7% Pollame (carne +

(carne + latte) 6% Butali uvova) )
8% %
CHICKEN MEAT CHICKEN EGGS
Bovini (carne
* latte) 90% OF PRODUCTION [l 50% OF PRODUCTION @ AVERAGE

65%

)
o
451082

ALMA MATER STUDIORUM

Fonti: Gerbert et al. (2013). https://www.fao.org/3/i3437e/i3437e.pdf ; FAO (GLEAM, 2018) (https://www.fao.org/gleam/en/). UNIVERSITA DI BOLOGNA



https://www.fao.org/3/i3437e/i3437e.pdf
https://www.fao.org/gleam/en/

Sostenibilita ambientale
- Contributo delle filiere avicole sulle emissioni di GHG e NH; a livello nazionale -

GHG settore agricolo: 7%

Peso emissioni gas serra allevamenti (79%) -
contributo per categoria animale

N Animalida

pelliccia
. . 0.03%
" Equini Struzzi
1.5%

0.002 %

B Caprini .

0.9%
Vacche da latte
36.9%
[ |
Altri bovini

31.8%

22 Fonte: Di Cristofaro (2020)

NH, settore agricolo: 94%

Peso emissioni NH; allevamenti (83%) - contributo
per categoria animale _

® Avicoli |
12.1% >

Conigli,.. ® Animali da pelliccia
0.1%

B Ovini

3:5%
n Ci\Pnni —
0.5% J ¥ Vacche da latte

® Equini_~ i
1.4%
Suini
14.0%

# Altri bovini
® Bufalini ./ 32.1%

3.8%

Influenzate principalmente da:
- Efficienza alimentare (ritenzione azotata)
- Gestione lettiera e/o ambiente di allevamento

- Salute intestinale

ALMA MATER STUDIORUM
UNIVERSITA DI BOLOGNA


https://www.isprambiente.gov.it/it/archivio/eventi/2020/04/il-quadro-emissivo-in-italia

Efficienza alimentare e sostenibilita delle filiere avicole

t Feed efficiency

‘Amount of feed per unit _Nitrogen, phosphorOUS‘

of production output >

', Production costs « ) .
and mineral emission
(i.e. kg of meat)

Greenhouse gasses Biodiversit t
emission y
l Land use Primary energy
changes utilization

" Feed-to-food Water l'
competition consumption

l Reduction 1' Increase

ALMA MATER STUDIORUM
23  Fonte: Unibo - Zampiga et al. (2021) UNIVERSITA DI BOLOGNA
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Efficienza alimentare e impaito ambientale nel settore avicolo

Efficienza di utilizzazione N (%)

broiler ovaiola rurale

Fonte: Castellini et al. (2018)
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Escrezione di N in funzione di genotipo e livello proteico della dieta
Risultati preliminari Progetto PRIN - EU-MeatChanges - in corso

Genotipo: P<0.001 G x D : P=0.27 Dieta: P<0.01

100% 100%

90% 90%
80% 80%
70% 70%
60% 60%
50% 50%
40% 40%
30% 30%
20% 20%

10% 10%

0% 0%

FG MG SG CON LOW
B % N excreted ™% N retained

ALMA MATER STUDIORUM

25 PRIN National Grant 2022 — Prot. 20228 ANBKH UNIVERSITA DI BOLOGNA



Implicazioni dell’EA su aspetti di sostenibilita della filiera avicola

Costi di produzione

Energia e Manutenzioni
Spandimento carburanti 2%
pollina 5%
1%
\\ . Manodopera
Altre spese 6%
specifiche
4%
Spese
veterinarie Prodotti per
2% Acquisto I'alimentazione
di pulcini 62%
17%

Produzione italiana mangimi

Avicoli
40%

Bovini
24%

Fonte: ISMEA; Assalzoo; Zampiga et al. (2021); Ourworldwnwata; MaclLeod, M. et al. (2013)

Materie prime in competizione con I'alimentazione umana
~60%

Tofu (2.6%)

Soy milk (2.1%)

fl’lgdb:é:igrl Other e.g. tempeh (2.2%) 2.5 billion t
Oil (13.2%)
oy e fo e ] 2 billion t Aiofieoi s
Poultry (37%)
1.5 billion t

Pig (20.2%) 1 billion t

Aquaculture (5.6%) Human food

Other animals (4.9%)

Dairy (1.4%) 500 million t

Beef (0.5%)
= Pets (0.5%) —J
Industry Soybeans fed directly
4% to livestock (7%)

G Otf
Biodiesel (2.8%)
Lubricants (0.3%) 1961 1970 1980 1990 2000 2010 2021

Other (0.7%)

Utilizzo della soia Utilizzo dei cereali

La produzione del mangime contribuisce al 69% delle emissioni di
CO, equivalente nella filiera di produzione delle vova e al 78% in
quella del pollo da carne.

ALMA MATER STUDIORUM
UNIVERSITA DI BOLOGNA
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Outline

Caratteristiche delle filiere avicole e consistenze
Evoluzione dell’efficienza produttiva nel settore carne e uova
Relazione tra efficienza e sostenibilitd ambientale nelle filiere

Sostenibilita economica e sociale

ALMA MATER STUDIORUM
UNIVERSITA DI BOLOGNA



Benessere animale nel settore avicolo

Normative vigenti:

28

Direttiva 2007/43/CE per il pollo da carne;
Direttiva 1999/74/CE per la gallina ovaiola, modificata da Reg. 806/2003/CE, Direttiva 2013/64/UE

e Reg. 2017/625/UE

Febbraio 2023
pubblicazione di due
pareri scientifici di S 'Y
EFSA in vista di un e A e - - N i
aggiornamento della | '

normativa per pollo e
gallina

max. 11 kg/m2 (vs. 30-42 kg/m?) o e

i it i PIATTAFORME AMBIENTALI
per prevenire dermatiti plantari ianArORME

max. 50 g/day
vs. 70 g/day

ALMA MATER STUDIORUM
UNIVERSITA DI BOLOGNA
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Densita di

European Chicken Commitment (ECC)

Razze da impiegare Standard ambientali

Stordimento

Rispetto della conformita

allevamento

< 30 kg/m?

Sfoltimento:

1 volta/ciclo

assente o max.

* Hubbard Redbro
» Hubbard Norfolk

* Ranger Gold
e altri

« >50Iluxdiluce

Razze che
dimostrano migliori
indicatori di
benessere animale
approvate da Prot.
“RSPCA Broiler Breed
Welfare Assessment”.

 almeno 2 metri

posatoi e 2 substrati

da debeccare/1000
animali

« rispetto parametri
qualita dell’aria
almeno in linea con i
criteri dell’ Allegato
11.3 della Direttiva
2007/43/EC

Esempi:

Black/JA757/...

« divieto gabbie o
sistemi multi-piano

Atmosfera
controllata —
CAS- usando

gas inertfi o

sistemi multifase

oppure

sistemi di
stordimento
elettrico
efficaci senza
inversione degli
animali vivi

Attraverso controlli da
parte di un ente terzo e
pubblicazione
aggiornamenti annuali
sul progresso di
implementazione di
questa politica

ALMA MATER STUDIORUM
UNIVERSITA DI BOLOGNA
CAMPUS DI CESENA



Implicazioni relative all’adozione dello European Chicken Commitment (ECC)
nella produzione di carne di pollo

Carne e 1 Emissioni Utilizzo di .
Costid Spazio
( ggglmoefm . prod uzlio:1e (kchl-cl)G/kg (L?k‘;%gg]e necpessqrio
superficie) (¢/kg came) carne venzdibile) vendibile) (Min m?)
Ibridi attualmente impiegati 211,25 201,8 6,68 4,89 38,56
1
ECC 1183 277.4 8,31 6,60 26,96
94,11
- +47,7%
Var. ECC/ibridi -44,0% +37,5% +24,4% +35,0% +1441%2
A parita di animali allevati; 2A paritd di carne prodotta
Hatchery Growing Processing Retail

By @) o

@>@}<

3

ALMA MATER STUDIORUM

30 Fonte: Costs & implications of the ECC in the EU (AVEC, 2024) UNIVERSITA DI BOLOGNA



Impiego di antibiotici (DDD) in allevamento: risultati CLASSYFARM 2023
(2015-2022)

20.09

13.78

7.46

_/

0.18
2015 2016 2017 2018 2019
31.12

23.01
16
10.7

6.87

2015 2016 2017 2018 2019

31 Fonte: UNAITALIA (2024)
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Zone A
I ZoneB N
[ ] Regioni

Province s 0 w0

Zone A: zone ad alto rischio di infroduzione e di diffusione
Zone B: zone ad alto rischio di infroduzione e di maggiore

diffusione, tenendo conto in particolare dei fattori di rischio di
diffusione di cui all’Allegato ll, lettera b).

32 Fonti: EFSA; Nota DGSAF n. 29049 del 20/11/2019 (Allegato II)

Influenza aviare
zone arischio in ltalia e casi di diffusione in Europad

g

lceland

(‘«_J;E\and “‘.
!

HPAI virus subtype detections in domestic birds
03 December 2022 - 1 March 2023

AN H5N1, Captive birds (119)

@ H5N1, Poultry (401)

@ H5Nx, Poultry (2)

Pbrtugal

[—
0 500

1000km 4

.
P
Sweden ¢

Belarus

- @ Ukraine

Mn}\cléva -

Eidrregeting -,
* Mogtengiaigin:i

Spain 7 e P

Turkey

Author: EFSA
Dala sources: ADIS, WOAH
Date updated: 01/03/2023

ALMA MATER STUDIORUM
UNIVERSITA DI BOLOGNA
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Gestione del pulcino maschio nella filiera delle vova in ltalia:

un aggiornamento (I)

Dal 01/01/2027: divieto di eutanasia per il pulcino maschio di razze leggere al momento della
schiusa

determinare il sesso entro il 14° giorno di incubazione - eliminare gli embrioni identificati maschi
allevare tutti i pulcini maschi nati in maniera “tradizionale”

- se errori di ovosessaggio: possibilita di non salvare il pulcino maschio

Metodi per la determinazione del sesso in-ovo attualmente sul mercato

Invasiva (rottura integrita del guscio)
o |
)
i
“4
e
started 06/2018 11/2020 11/2020

Imaging iperspetirale

~~

Solo linee Brown

Non-invasiva
Risonanza magnetica (MRI)

Linee Brown e White

Fonte: H&N International
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Gestione del pulcino maschio nella filiera delle vova in ltalia: f,
un aggiornamento (ll)

In Italia sono presenti 3 incubatoi dedicati alle razze leggere, di cui solo 1T ha gid
installato un’attrezzatura per |'ovosessaggio: € coperto circa il 20% della
produzione.

L'adozione di attrezzature per I'ovosessaggio richiederd un adattamento degli
incubatoi:

» ampliamenti strutturali

» modificazione flussi interni di lavoro

» modifiche linee di impianto

> valutazione progetti per il rispetto di biosicurezze e sicurezza sul lavoro

ALMA MATER STUDIORUM
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Produzione e gestione dei sottoprodotti nella filiera del pollo da carne

FASI MACELLAZIONE

SOTTOPRODOTTI

Da allevamento

——

Trasporto e sosta al
macello

¥

Stordimento e
giugulazione

¥

Bagnatura e
spiumatura

¥

Stoccaggioa T

refrigerazione

~=> Deiezioni
Animalidecedu

Sangue
Acque reflue

Acque reflue

v
Eviscerazione Frattaglie/visce
Acque reflue
v
Raffreddamento |——>  Acque reflue
v
Sezionamento Ritagli di carne
Acque reflue
v
Confezionamento |—>  Acque reflue

Spondimen’ro
agronomico —> Compostaggio —> Fertilizzanti
ti > Sistemi alternativi — .
Incenerimento . . .
' ' Produzione di energia
3-5% p.v. —>  Digestione elettrica/termica
anaerobica
AcaUa __, Processidi Riutilizzo in A
a purificazione macello /
20-25 litri/animale
ri — > Tcontenuto disostanza
organica
9 Recupero —» Digestione —> Biogas
componente ) .
. microbica
organica
L Estrazione proteine
(globuline, emoglobina, etc.)
.......... Prodotti a . e carne e 0ssa q a
. _ Farine Alimenti per
——————=2 Rendering—> vol.ore orofeiche — .« dasangue > animali
aggiunto e di
— Olio di pollo j
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Recenti progetti di ricerca del gruppo UNIBO su tematiche di sostenibilita

NextGenProteins - Bioconversion of underutilized resources into next generation proteins for food
and feed (EU H2020 LC-SFS-17-2019), Progetto UE

EU-MeatChanges - The European Chicken Commitment challenge: toward the use of novel
genotypes with slower-growth rate for meat production (PRIN National Grant 2022 — Prof.
20228ANBKH), Progetto nazionale

LoChAl - Use of local chicken breeds in alternative production chain: welfare, quality and
sustainability (PRIN National Grant 2017), Progetto nazionale

Approcci gestionali e alimentari innovativi nella produzione del pollo da carne finalizzati a ridurre
I'impiego di antimicrobici e migliorare efficienza produttiva, benessere animale, salute intestinale
e qualita dei prodotti (2023 — 24 mesi) - Gruppo Amadori (Terza missione)

Individuazione e studio di strategie gestionali e alimentari nella produzione del pollo da carne
finalizzate a migliorare efficienza produttiva, benessere animale, salute intestinale e qualita dei
prodotti. PSR 2014/2020 - Progetti di filiera (2018 — 24 mesi), Progetto regione ER

Valutazione dell'impiego dietetico di una materia prima a base di preparati dell'industria
alimentare nell’alimentazione della gallina ovaiola — Dalma Mangimi SpA (2024 ) (Terza missione)

ALMA MATER STUDIORUM
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CONCLUSIONI (1)

I comparto avicolo nazionale € caratterizzato da una produzione di carne e uova
prevalentemente ottenuta in filiere ad integrazione verticale di dimensioni medio-grandi

Le produzioni avicole appaiono complessivamente sostenibili sia da un punto di vista economico
sia ambientale, grazie alla elevata efficienza produttiva degli ibridi commerciali impiegati, al forte
potere contrattuale esercitato nel mercato delle materie prime, alle rilevanti competenze nei
settori della formulazione dei mangimi e sanitario. Vi sono futtavia ambiti di miglioramento sia in
campo mangimistico (fonti proteiche alternative, riduzione dell’'uso di alimenti in competizione
con I'alimentazione umana, impiego di ex-prodotti alimentari), sia nella gestione di alcuni aspetti
sanitari (influenza aviare)

Gli aspetti di sostenibilita etico-sociale delle produzioni avicole, sollecitati da GDO e opinione
pubblica (fine uso gabbia, gestione pulcino maschio, impiego di ibridi a rapida crescita/ECC),

sono al centro del dibattito attuale e per alcuni di essi le azioni di mitigazioni sono gia in corso

TR ST
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CONCLUSIONI (I1)

I benessere animale rimane un tema di grande interesse nell’'Unione Europea, che ¢ ritenuta
fortemente all’avanguardia nella applicazione di disposizioni di legge in materia rispetto ai
principali contesti produttivi internazionali. Nonostante questo vantaggio, la discussione e |o studio

di misure di tutela aggiuntive proseguono (recenti Opinion EFSA su welfare pollo e gallina)

L'individuazione dell’equilibrio ideale tra aspetti contrastanti come I'adozione di ulteriori misure di
benessere animale, il mantenimento di elevati livelli di sostenibilita produttiva ed economica per
approvvigionamenti in linea con la crescente domanda di proteine da carne avicola e vova e
I'implementazione di misure per |la mitigazione dellimpatto ambientale, rimane tuttavia una

importante sfida per il settore.
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Costo della proteina in funzione della fonte

POLLO UOVA BOVINO SUINO

Busto Allevate a . . Da altri Bovino Suino

. Petto Biologiche . .

intero terra sistemi adulto leggero
€/kg carne o Uovo 6,39 10,00 0,27 0,42 0,21 15,70 8.61
Profeine 19,0 233 12,4 2] 20
(per 100 Q) — —
€/100gproteina  ( 336 ) 429 4,35 677 (339 )| 75 4,2
Porzione Toe 100 50 g (1 Uovo) 00 100
consigliata (LARN) J J J J J
€/porzione 0,64 1,00 0,27 0,42 0,21 1,57 0,84

40  Fonti: ISMEA (2024); CREA (www.crea.gov.it); LARN (www.sinu.it)
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Il contributo delle produzioni avicole al raggiungimento degli SDG

Nell'ambito delll AGENDA 2030, le produzioni avicole possono contribuire
al raggiungimento di alcuni obiettivi ma rappresentare un ostacolo per |l

raggiungimento di alfri

LAVORO DIGNITOSO
ECRESCITA

ECONOMICA

|

Fonti proteiche Fonte direddito

accessibili ad per molte aziende

elevato valore agricole e famiglie
biologico

4]

OTTA CONTRC FLORAE FAUNA LAVITA
AMBIAMENTO 14 ACQUATICA 1 SULLATERRA
MATICC
Fonte di Fonte di nutrienti Perdita di
emissioni di gas da ferfilizzantfi biodiversita ed
climalteranti agricolie/o esaurimento
deiezioni risorse naturali
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Confronto tra specie dell’efficienza alimentare

Giant tiger prawn
Common carp

Pangas catfish

Tilapia

Indice di
conversione

alimentare
(kg mangime/kg peso)

Channel catfish

o (
@m
2 m—
=@
Grass carp @@=
@
= m—
Rainbow trout = ) m—
o

Atlantic salmon

Beef cattle

Pigs i ——1

. ) | Chicken - |

Giant tiger prawn =G o
Common carp ]
Pangas catfish o

=
m— S} ra—

- Tilapia =g (@]

. . Grass carp =g [¢)

Ritenzione (%) & e P
(] 1 "~ Whiteleg shrimp =G ®
COlorI.e Rainbow trout [ ——————a

proteine Atlnic sekon

Beef cattle
Pio; — >
Chicken —Qr—— (@]
o
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Availability of protein around the world

Grams per person per day A

100
80
60
40
20 ‘ ‘
0
High Income Upper Middle Lower Middle
(1.18 b.) Inc ex China Inc. ex India
(1.12 b.) (1.88 b.)
G OA L MW Cattle Meats MW Pig Meats
. M Fish Eggs
Sciences
Pulses/Nuts M Other

Ederer, 2024

Epidemiological evidence = 100 gram per person per day

Global (7.46 b.)

China (1.40b.) India (1.35b.)

Low Income
(0.60 b.)

m Poultry Meats W Other Meat/Offals

Milk / Cheese M Fruits/Vegetables

M Starchy staples
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Implicazioni sociali settore avicolo in ltalia

38.500
addetti PRINCIPALI ALTRI ATTOR]

ATTORI DELLA FILIERA
DELLA FILIERA

YT T

Allevamento

[ I

I |

I |

| |

+ : mangimifici riproduttori :

| |

25.500 o °® | :
addetti ol | laYaYa\ & |
| . |

1 | incubatoi laboratori !

64 mila ' dianalisi .’

persone

Trasformazione
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